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SISYFOS PROTI VEDE
ETIKA ODBORNEHO DIALOGU A CESKE HNUTI SKEPTIKU

Emil Pales

Je znamé, ze Cesky klub skeptikt Sisyfos vystupuje proti pseudovédam. Mnohem méné znamé je
vsak to, ze vystupuje i proti korektnimu védeckému vyzkumu, pokud by tento mohl (byt’ i nepiimo)
vrhat n&jaké kladné svétlo na ideje zatazené na ¢ernou listinu okultnich nauk. Clenové klubu se snaZi
takovému vyzkumu pfedem zabranit anebo jej zdiskreditovat. Jako prostfedek k tomuto cili vSak
nevoli oponenturu na odborném foru, jak by se na akademickou obec sluselo. Nybrz kuloarni intriky,
Sifeni faleSnych informaci mezi akademickymi funkcionafi i laiky, zesmésiujici utoky ad hominem,
zastrasujici dopisy tém, kdo na takovém vyzkumu spolupracuji, a paky institucionalniho nasili, jez
odepiraji financni dotace, vyznamendni, pracovni mista a moznost publikovat. Nepfispivaji
k objasnéni pravdy zadnymi kontrolnimi studiemi a protiargumenty, ale jejich cinnost je ryze
destruktivni, ni¢ici praci jinych. Pfitom opousteji vSechny zdsady védeckého uvazovani i obecné
lidské moralky. Principy védy a racionality jsou zdlraziovany, pokud se jim hodi — a rychle
opoustény, kdyz mluvi ve prospéch protistrany.

Shrnu zde nékolik piipada stejného typu. Dva historické precedenty, tfi pfipady mych kolegli a mé
vlastni setkani se skeptickym hnutim. Sviij vlastni pfipad znam nejlépe, véetn€ Uplného kontextu
vSech udalosti, proto o ném promluvim nejvice. Tato setkdni se odehrala vrozmezi dvaceti let
s nasledujicimi osobami, z nichz nékteré jsou popfednimi ¢leny skeptického hnuti a dal$i jsou jeho
sympatizanty a vefejnymi obhajci: ¢esky astronom Jiti Grygar, zakladatelé a pfedsedové Sisyfa Lenka
Piibylova, Jiti Heit a Cenék Zlatnik, Vaclav Hofejsi z Ustavu molekularni genetiky AV CR, Ivan
Blecha z katedry filosofie na univerzité v Olomouci, Gejza Dohnal z Ceské statistické spole¢nosti. Na
Slovensku Igor Kapisinsky z Astronomického tistavu SAV a Vladislav Zikmund z Ustavu fyziologie
SAV. Prestoze opakované slycham, Ze jsou to ,,stail blazni, které uz nikdo nebere vazné*“, nemyslim
si to. Pracovnici Ceskych univerzit maji strach a ustupuji pfed nimi, protoze pry sedi v grantovych
komisich rozdé€lujicich dotace. V fadé piipadi se jim dafi deformovat védu i obecné minéni a
poskozovat dobré jméno svych kolegt.

V roce 1801 publikoval William Herschel zpravu pro Kralovskou spoleénost, ve které objevil
zéapornou korelaci mezi skvrnami na slunci a cenami psenice v Anglii." Porovnal historické zaznamy 0
skvrnach i o cenach psenice a zjistil, ze ceny stoupaji v ¢ase slune¢nich minim. Jak dnes vime, jeho
pozorovani bylo zcela spravné.” Mnozstvi sluncem vyzaiené energie se méni v jedenactiletém cyklu a
ovliviiuje zemské klima. Dlouhodobd minima slune¢ni aktivity jako Maunderovo koncem 17. stoleti
nebo Wolfovo zacatkem 14. stoleti se davaji do souvislosti s ochlazenim, niz§imi vynosy, hladem a
sedlackymi vzpourami. Jako objevitel Uranu byl Herschel nejslavnéj$im astronomem své doby. Piesto
byl zesmésnén a umlcen. Donutili ho zrusit a odvolat v§echny dalsi projevy na toto téma. Baron Henry
Brougham, pozdé¢jsi lord kancelar jeho Velicenstva, prohlasil tuto myslenku v Kralovské spolecnosti
za ,,velkou absurditu. Dalsi studie na stejné téma se objevila az o sedmdesat let pozdéji. Kdyz se
ptame, pro¢ bylo tak lehké sprovodit ze svéta pravé tento astrofyzikalni objev — je to jeho mozna

! Herschel W.: Observations tending to investigate the Nature of the Sun in order to find the Cause of
Symptoms of its VVariable Emission of Light and Heat. Philosophical Transactions of the Royal Society of
London, sv. 91, 1801, s. 265-318.

2 pustilnik L. A., Din G. Y.: Influence of Solar Activity on the State of Wheat Market in Medieval England.
Solar Physics 223, 2004, s. 335-356.
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asociace se starou astrologii. Asociace sice fale$na, ale politicky G¢inna — s né¢im, co bylo v nemilosti
uctyhodnych instituci, cirkevnich i akademickych.

Stejny Brougham zlomyslnym zplsobem v anonymnich pojednanich napadal Thomase Younga.
Young objevil vinovou povahu svétla, ale Broughamovi se podafilo zpozdit piijeti tohoto objevu o
celé desetileti. Brougham sam byl spiSe akademicky funkcionat a jako védec nezanechal po sobé nic,
pro co by si ho svét pamatoval. Jen mnozstvi osobnich nazort, jejichz platnost méla kratké trvani. Byl
to vSak on, kdo se v Kralovské spolecnosti citil byt dédicem a mluvé¢im Newtonovy autority a soudil
kolegy, jez ptichazeli se skutecnymi objevy. Barona Broughama s jeho aroganci a namyslenosti by si
skeptikové mohli vzit za svou ikonu.

Velice podobny piipad se odehral v nedavném Ceskoslovensku. Kdyz koncem $edesatych let sesuv
pudy u Ostravy pterusil tajny ,,rudy* kabel mezi Prahou a Moskvou, dostala se otazka pfi¢in ptdnich
sesuvil mezi priority vyzkumu. TehdejSi pracovnik Geologického ustavu Akademie véd, Milan
Spuirek, shromazdil udaje o 2854 zaznamenanych pudnich sesuvech v uplynulych 1600 letech.® Pak
zacal hledat priCiny. Prvni nabizejici se faktor bylo pocasi, zejména srazky. Pocasi vSak nelze
dlouhodobé piedvidat, a protoze tehdy kolovaly jist¢é domnénky o souvislosti mezi srazkami a
Mésicem, Spirek prozkoumal i to. Zjistil korelaci sesuvii se syzygiemi Slunce a Mésice. Sesuvil
pribyva béhem tpliku a novu, coz neni az tak zahadné. Slunce a Mésic zplisobuji nejen vzedmuti
oceant, ale i pevnina mirn¢ stoupa a klesa vlivem slapovych sil, takze ke geologickym zlomim dojde
nejspis tehdy, kdyZ je pnuti vrstev nejvetsi.

Otevien vSemu se vSak podival i na jina télesa ve slunecni soustave a zjistil jesté néco. Sesuvy se
periodicky mnozily, kdyz planeta Saturn prodlévala mezi 270° az 330° ekliptikalni délky (coz jsou
znameni Kozoroha a Vodnafe). Zvefejnil i predikci na nejblizsi desetileti, ktera se splnila.* Od
astrologii se pak dozvedél, jak piesné to zapada do starych predstav: Saturn je bith zemé a mineralni
fiSe, patron rolnikti a horniki. Kozoroh a Vodnéf jsou jeho domovské znameni, kde plisobi nejsilnéji.
Sptirek musel Gelit obvinéni z astrologie. Piestoze nevéfil, Ze pfi¢inou sesuvii je planeta Saturn.
Zduraznoval, ze maze jit o zdanlivou korelaci kvili n&jakému paralelnimu rytmu stejné délky.
Nepomohlo mu to a vroce 1975 musel opustit Geologicky Ustav. Paradoxné az tyto udalosti ho
ptivedly k zajmu o0 astrologii, o niz pozd¢ji napsal nékolik knih.

Ve stejném roce inicioval americky profesor filosofie Paul Kurtz manifest proti astrologii, jez
podepsalo 186 védcu, a zalozil Vybor pro skeptické zkoumdani, jenz je matetskou organizaci ¢eského
Sisyfa. Zacalo se Setieni s jinym kacifskym kolegou: byl jim francouzsky statistik Michel Gauquelin.
Gaugquelin se jiz o dvacet let diive rozhodl zjistit, zda je na astrologii néco pravdy. Dospél k nazoru, ze
klasicka astrologie viceméné neni pravdiva, protoze vétSinu ocekavanych souvislosti (napiiklad o
vyznamu planet ve znamenich) se mu nepodafilo dolozit. Nebranil se vSak tomu, Ze néco z uceni
starych Babylonant mtize mit realny zaklad. Zjistil nekolik korelaci mezi polohou planet nad obzorem
a uspéchem v povolani. Naptiklad olympijsti atleti se nadprimérné ¢asto rodili v okamzicich, kdy
pravé vychazel nebo kulminoval Mars. | to zapadlo do prastaré babylonské astrologie témér
bezchybné. Podle ni totiz planety plsobi na zrozence nejsilnéji, kdyz jsou v rohovych domech (tj.
pravé vychazeji, zapadaji nebo kulminuji). A také silu, zdatnost a vytrvalost atletim a vojakim

® Spiirek M.: Historical Catalogue of Slide Phenomena. Studia geographica 19, 1972.
* Spurek M.: Retrospection and prognosis of landslide calamities. Casopis pro mineralogii
a geologii, ro¢. 19, ¢. 2/1974.
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proptjcuje pravé Mars. Podobné souvislosti mezi Saturnem a védci, Jupiterem a politiky, Venusi
a umélci &i Mésicem a spisovateli taktéz zapadaly do tradiénich piedstav.’

Skeptici tvrdili, ze vychylka je zfejmé zplsobena prirozenou denni variaci porodd a po jejim
odfiltrovani se ,,Marsuv efekt ztrati. Kurtz, Abell a statistik Marvin Zelen navrhli statistickou metodu,
ktera byla podle nich spravna. Kdyby se Marstv efekt ztratil, pokladali by to za dikaz. Jejich
kontrolni vzorek vSak Gauqueliniv Marsuv efekt znovu potvrdil. Zmatené zacali vymyslet divody,
pro¢ je jejich vlastni test chybny. Zacali osekavat vstupni mnozinu dat a selektivné z ni vynechavali
rizné podmnoziny, které k Marsovu efektu ptispivaly nejvice. Pfedkladali fadu falesnych argumentt a
fad vyboru zacali protestovat proti takovym pochybnym postuptim. Byli vylouc¢eni a uml¢eni, nesmeli
mluvit na shromazdénich a publikovat v ¢asopise. Jednim z takto vylouéenych byl i zakladajici ¢len
vyboru Dennis Rawlins: ,,Jsem stdle skepticky viici okultnim viram, pro jejichz odhalovani byl vybor
zaloZen. Ale zménil jsem ndzor na integritu nékterych z téch, kdo si deélaji kariéru oponovanim

. «6
okultismu “.

Belgickému Vyboru pro védecky vyzkum paranormalnich tvrzeni se stala stejna véc jiz v roce 1968:
ve snaze falsifikovat Gauquelinovy vysledky je potvrdili. Osm let proto vysledek tajili. Az v roce 1976
to nakonec zveiejnili s tim, Ze Marstv efekt pfesto neexistuje. Jelikoz astrologie nemize byt pravdiva,
jejich vlastni test je chybny — ale nevédi jak! Kontroverze pokracuje uz 55 let a Gauquelin mezitim
spachal sebevrazdu. Neni sice jasné, zda je Marsuv efekt realny, ale je jisté, Ze skeptikim nejde o
pravdu.

Vladislav Zikmund pfi nasi spolecné diskusi ve slovenské televizi VTV na podzim 1995 vse prosté
popiel. Pry se nikdy nic nenaslo. Prestoze v té dobé uz samotni americti skeptikové pfiznali své
pochybeni v ¢asopise Sceptical Enquirer. O tii roky pozdéji v radiu TWIST jsem mu polozil stejnou
otazku a ani si nepamatoval, Ze to popiral. Marstv efekt se pry nasel, ale je bezvyznamny.

Podivejme se blize na argumentaci zakladajiciho Clena slovenské organizace skeptikl, Igora
Kapisinského. Planety pry nijak nemohou pusobit na osudy lidi, protoze ,,svetlo Jupiteru je tisickrat
slabsi nez pokojova zdarovka . Anebo ,, gravitacni vliv Marsu na novorozence je Sestkrdt mensi nez viiv
70-kilogramového porodnika*.” Na prvni pohled to pusobi jako rozumné tvrzeni zaloZené na
védeckém poznani o ubyvani silového ptisobeni poli se ¢tvercem vzdalenosti. Ve skute¢nosti se v ném
skryva nekolik vrstev 1zi. Za prvé, je v tom posun zkreslujici historii astrologie, protoze ta nikdy
netvrdila, Ze by planety mély pusobit prostfednictvim gravitace a elektromagnetismu, ale
prostfednictvim kvalitativnich magickych sympatii. Za druhé, ptedpoklada to dogmaticky uzavieny
obraz svéta, kde nepisobi nic kromé Ctyf znamych fyzikalnich interakci, a zadna jina sila nebude
objevena ani v budoucnosti. Za tieti, neni to pravda, protoZe planety pravé svou gravitaci a
elektromagnetismem pusobi, ale nepfimo pies Slunce, a skutecné zpiisobuji na Zemi dramatické
udalosti.

Slunce je vrouci koule plazmy a zafeni proudici v labilni dynamické rovnovaze. Malé zmény staci,
aby se klidné proudéni zménilo na turbulentni. Excentricita Jupiterovy drahy je tak velka, ze
v perihéliu gravitacné a magneticky interaguje se Sluncem az o 20% vétsi silou nez v aféliu. Na
povrchu nasi hvézdy to zptisobuje jakysi sluneéni pfiliv a odliv. Planety svymi obéhy taktéz zptisobuji

Vvt

Slunce opisuje zejména trojlistky pod vlivem konjunkci Jupitera a Saturnu kazdych 19,86 let.

® Gauquelin M.: Neo-Astrology. A Copernican Revolution. Penguin, New York, 1991.
® Rawlins D.: Starbaby. Fate Magazine, fijen 1981.

" Kapiginsky I.: Co neznéga astronom. Moment 44, 1998.

3



Emil Pdles: Sisyfos proti védé. Etika odborného dialogu a ceské hnuti skeptikii

Ptedevsim tito dva plynni obfi, v mensi mife modifikovani dal§imi planetami, zfejmée reguluji rytmy
slune¢ni aktivity. A aktivita slunce mad mohutny vliv na celou biosféru Zemé. Mame stovky studii o
souvislosti slune¢ni aktivity s vulkanickou Cinnosti a zménami klimatu, jez dramaticky ovliviuji
dé€jiny. Aktivni slunce je v tésném vztahu k poctu dopravnich nehod, protoze zpomaluje reakéni Cas
nervové soustavy clovéka. Méni se slozeni krve a imunita, ¢imZz vznikaji epidemiologické cykly.
Skvrny na Slunci zasahuji lidské srdce tak mocné, Ze pocet infarktti se zn¢kolikanasobi a v televizni
predpovédi pocasi vysilaji varovani pro kardiaky. Slunecni vitr vyvoldva polarni zafe, narusuje
radiové vysilani a dokaze vyradit z provozu pozemska elektricka zatizeni.

Kapisinsky jako dlouholety pracovnik Astronomického ustavu SAV 0 tom musi védét. Bud’ to vi a
1ze, anebo lze tim, ze vystupuje jako odbornik. Zneuziva svého postaveni a zavadi laiky, protoze ti
jeho vypovédi chapou jako zpravu o stavu poznani soucasné astronomie, a ne jako jeho excentricky
osobni nazor. Patii k pfednim hypotézam astrofyziky, ze slunecni variabilita odrazi ¢asoprostorovou
organizaci planetarniho systému.® ° K vyvoji této hypotézy pispéla i pracovnice Geofyzikalniho
tstavu AV CR, Ivanka Charvatova. ,,Charvatové cyklus“ najdeme v americkych udebnicich a
encyklopediich vydavanych NASA, ale ne v uéebnicich eskych.™ Jiii Grygar totiz leckde utrousi, Ze
Charvatova ,,déla astrologii . Co tim vlastné 1ika? Ziejme nerika, ze teorie je chybna, protoze pak by
Misto toho mohl uvést své argumenty. Ale dozaduje se zamezeni takového vyzkumu, ktery nahrava
astrologiim. Vysledkem pak je, Ze redakce cCeskych odbornych Casopisii toto téma sabotuji. Dvé
hodiny pied odvysilanim dokumentu v ¢eské televizi zazvoni telefon a piijde zakaz vysilani.

Dalsim ptikladem je slovensky chronobiolog Miroslav Mikulecky. Je to zaslouzily profesor, ktery
ma za sebou 60 let vyzkumu, tisicovku odbornych publikaci a stejny pocet citaci. Po desetileti zkouma
vliv kosmického prostiedi na biosféru. Naptiklad jeho pozorovani epidemickych cyklt salmonelozy
v souvislosti s lunisolarni gravitaci se pozd&ji podatilo dolozit i experimentalng."* Salmonella je citliva
na smeérové zmeény mikrogravitace a vystavena takovym zménam i v laboratoii zvySuje svou virulenci
a rezistenci.” Mikulecky si mi stézoval, e jeho &lanky o ,,vlivu Mésice* jsou astokrat zamitany a je
mu vycitano, Ze podporuje astrologii.

Napiiklad ¢asopis GEO v ¢isle 12/2011 uvefejnil ¢lanek po nazvem ,,Populdrni omyl: Mésicni
pohaddka“ od anonymniho autora. PiSe se v ném, Ze M¢&sic viibec nepuisobi na ¢lovéka a ptirodu,
pokud nepocitame piiliv a odliv a to, ze vIci a psi v noci vyji na Mé&sic. Jen iracionalni lidé pry vefi
v néjaky vliv Mé&sice, protoze trpi sebeklamem. V cislech 12/2010 a 3/2011 GEO pfedstavilo klub
Sisyfos, americky Vybor pro skeptickd zkoumdni a jeho zakladatele Paula Kurtze a uvefejnilo reklamu
na Slovnik esoteriky a paved od Jifiho Hefta. Od té doby se objevila pravidelnd rubrika nazvana
»popularni omyly*“ a v ni i ¢lanek o Mésici.

Napsal jsem $éfredaktorovi, Ze mam pied sebou na stole knihu Biologie Mésice od némeckych
autori z univerzity Witten-Herdecke.”® Jen v seznamu prament této jediné knihy je uvedeno 1101

& Schwentek H., Elling W.: A possible relationship between spectral bands in sunspot number and the space-
time organization of our planetary system. Solar Physics 93, 1984, s. 403-13.

® Grandpierre A.: On the origin of solar cycle periodicity. Astrophysics and Space Science 243, 2004, s. 393—
400.

1% Charvatova L.: Solar Motion. In: Encyclopedia of Planetary Sciences (vyd. J. H. Shirley a R. W.
Fairbridge). Springer, Berlin, 2006, s. 748-751.

" Mikulecky M. Jr., Mikulecky M. Sr.: Time course of nontyphoid salmonellosis in Slovakia 1957-2008.
Bratislavské Lekdrske Listy 2010 ,111 (9):489-492.

12 Nickerson C. A., Ott C. M., Mister S. J., Morrow B. J., Burns-Keliher L., Pierson D. L.: Microgravity as
a Novel Environmental Signal Affecting Salmonella enterica Serovar Typhimurium Virulence. Infection and
Immunity, 68, 2000, s. 3147-3152.

3 Endres K., Schad W.: Biologie des Mondes. Mondperiodik und Lebensrhythmen. Hirzel Verlag, Stuttgart,
1997.
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studii z odbornych casopist, které se vSechny vénuji lunarperiodickym jevim v piirodé, od stovek
autort studujicich tisice zivociSnych arostlinnych druhti. Pfiroda je plnd lunarperiodickych jevi,
zejména co se tyCe rozmnozovani a rastu, od nejjednodussich koralti az po ¢lovéka. U zvifat Zijicich
ve volné pfirodé mesicni svétlo reguluje Cinnost epifyzy a hormond, takze je zhola nemozné, aby se
vyhnula lunarnim rytmim. Upozornil jsem, Ze ten ¢lanek zapira existenci celého védeckého podoboru
s dvéstéletou tradici — selenobiologie — a je neomalenym obelhavanim ¢tenafe. Redakce neprozradila
ani jméno autora, ani nepfijala zadné predsevzeti do budoucnosti dbat 1épe o obsahovou pravdivost

svého ¢asopisu.

S Miroslavem Mikuleckym jsem zacal spolupracovat v roce 2000. V té dobé jsem uz deset let
zkoumal kulturni viny v déjinach. Zajimalo mé, jak se soubézné se zménou zékladni intuice o povaze
pravdy a hodnot (epistémé) méni vSechny oblasti spole¢nosti a jak ruzné typy filosofie, nabozenstvi,
védy a uméni patii k sob&. Naptiklad senzualismus ve filosofii, realismus v malb¢é a atomismus ve
fyzice. V§imal jsem si podobnosti mezi historickymi epochami a vyvojovymi fazemi v psychologii
jednotlivee véetné tendence kazdé epochy k urcité poruse osobnosti. Tfeba podobnost psychické
konfigurace baroka s piedskolnim vékem a jeho nachylnost k hysterické struktufe. Statisticky jsem
testoval pravidelnosti v ¢asovém rozlozeni kulturnich vin: zda maji rGzné typy mentality sklon
nasledovat po sob& v pevném potadi, zda se vraceji periodicky nebo jsou synchronni S jinymi
kulturami. Napadné byly zejména rytmy s délkou kolem 500 let. Platily pro mnoho tvofivych oblasti a
casto kulminovaly synchronné v riznych civilizacich najednou. Navic, pravé tyto rytmy byly objeveny
a popsany uz nekolika starovékymi civilizacemi. To vyrazn€ zvySovalo jistotu, ze se nejedna o
artefakt, ktery bych si do dat promitl jen ja sim. Dodalo to celé véci charakter predikce, ktera byla
vyslovena ptedem, a ja po tisiciletich porovnaval proroctvi ddvnovekych knézi se skutecnym béhem
dé&jin. OvSemze ve starovéku — v souladu s tehdej$im obraznym zptisobem mysleni — se tyto kulturni
viny vysvétlovaly jako vliv nebes, bohti a archandélii. Kazdy archandél inspiroval néjakou dusevni
kvalitu, ctnost, zru¢nost nebo tvofivou oblast a vladl v jistém obdobi, nez ho vystfidal dalsi. Nauka o
sttidani duchd ¢asu ocividné obsahovala néjakou zkuSenost, poznani o archetypech a zakonitostech
promeén kolektivniho podvédomi lidstva.

Synchronnost mezi vzdalenymi, oddélenymi kulturami znamenala, Ze tento cyklus nebude mozné
vysvétlit pomoci vnitini socialni dynamiky, jak bylo doposud v sociologii zvykem. Naznaéovalo to
né&jaky dlouhodoby a celosvetovy periodicky faktor. Mikulecky mél zkusSenosti s dlouhodobymi rytmy
synchronizovanymi kosmofyzikalnimi nebo geofyzikalnimi vlivy a statistické nastroje na jejich
analyzu. K naSemu patrani po pficinach se ptipojil ,,otec americké chronobiologie® Franz Halberg
Z univerzity v Minnesoté. Sam dolozil dalsi 500leté cykly a pokitil je jako ,,semimilenialni cykly
Palese-Mikuleckého “.** Jiz pted nami mluvil Warren Dwight Allen, zakladatel katedry muzikologie
na univerzit¢ v Stanfordu, o 500letém rytmu v d&jinach hudby. Byvaly predseda kansaské akademie
véd Raymond Wheeler nasel takovy rytmus v déjinach vojenskych bitev. Oba to vysvétlovali
500letymi cykly klimatu. Spojili jsme se s odbornikem na klimatologii, Jaroslavem Strestikem.
Nov¢jsi data vSak nesvédcila 0 500letém rytmu ve srazkach ani teplotach. Odpovidajici rytmus jsme
nenasli ani ve slune¢ni aktivité a variacich zemského magnetismu.

Povahu neznamého faktoru jsme se pokusili vydedukovat zjeho uinkd. Zejména u dvou
napadnych rytmi se hypotéza pfimo nabizela. Prvnim z nich byl pravidelny navrat romantismt —
obdobi s rozkvétem poesie, hudby, mystiky, krajinomalby, ale i nacionalismu, revolucnosti, herezi a
odmitani autorit. Tato obdobi vyzdvihovala na prvni misto v zebfi¢ku hodnot cit, patiil k nim kult

' Halberg F. et al.: Step towards Mikulecky's semimillennials in the emergence of outstanding individuals.
Proceedings of the symposium ,,Noninvasive methods in cardiology 2009, Masarykova univerzita, Brno, 2009,
S. 64-76.
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zenstvi, slavni milenci, zdvojndsobeni poctu kraloven na trinech aj. VSemi znaky pfipominala
psychickou strukturu dospivani, takze se podobala ¢emusi jako periodické svétové puberté. Ve
staroveéku se fikalo, Ze bohyné lasky, krasy a divcenstvi, sumerska Inanna, egyptska Hathor se v téch
dobach ujimé vlady. Vypadalo to tedy na zvySenou hladinu hormonti kazdych 500 let. Navstivil jsem
Danielu Ostatnikovou z Fyziologického tstavu Lékaiské fakulty UK s tim, Ze bychom tuto hypotézu
mohli ovéfit, jen kdybychom méli n&jakou sbirku koster z minulych staleti. Zensky hormon estradiol
uzavira rustové §térbiny dlouhych kosti a ukoncuje rust. Jeho zvySena hladina by se proto musela
projevit niz8im vzrustem a odlisnymi proporcemi koster. Takova data jsme pozd&ji i nasli: studii
desetitisic koster z uplynulych dvaceti stoleti od némeckych autorti.” Evropané byli skuteéné nejmensi
prave v téch obdobich, jak jsem piredpokladal.

Druhy z téchto rytmi kulminoval pravideln¢ po romantismech s opozdénim 150 let a naznacoval
tentokrat zvySenou hladinu muzskych androgent. Napiiklad souvislost mezi testosteronem a
agresivitou je dobfe znama. Byla to obdobi svart, zeleznych kralti, ohnivé a $picaté estetiky; dynastie
se rychle rozpadaly, panovnici stiidali a fiSe se Stépily. Naptiklad Stard, Stiedni i Nova fise Egypta se
rozpadly vzdy po 500 letech v chaotickém ,,pfechodném obdobi“. Stejny rytmus plati celosvétove.
Egyptané z toho obvinovali zIého boha Sutecha, jehoz vliv silil kazdych 500 let, coz se odrazi i ve
jménech faraond. Za stejna obdobi Babyloéinané vinili Nergala, zhoubnou inteligenci planety Mars, jez
piinasi horecky, valku a smrt. Cinsky ugenec Meng-¢’ pred 2300 lety napsal, Ze kazda dynastie po 500
letech vycerpa svou mravni silu, ztrici mandat nebes a musi byt nahrazena jinou.’® V Cing byl tento
rytmus tak obecn¢ znamy, ze kdyz cisaif Wang Mang v 1. stoleti pt. Kr. uzurpoval triin, obhajoval svij
¢in tim, ze praveé uplynulo 500 let a vladnouci dynastie ma byt nahrazena jinou.

Sepsali jsme s Mikuleckym sérii ¢lanku. Jeden z nich vySel v Comparative Civilizations Revue
diky kladné recenzi, kterou napsal nejvétsi souc¢asny odbornik na historiometrii, Dean Keith Simonton
z univerzity v Kalifornii.'”  Dva dal§i, piedkladajici onu hormondlni hypotézu, vysly
v Neuroendocrinology letters.'® *° Jejich $éfredaktorem je Peter Fedor-Freybergh, vicendsobny nositel
Cestnych doktorati zrtznych univerzit, zakladatel a dozivotni Cestny piedseda Svétové asociace
prenatalni a perinatalni détské psychologie a mediciny. Clanky se mu pro jejich transdisciplinarni
charakter libily natolik, Ze je ve Spole¢nosti integralnich véd navrhl na ocenéni. Byly ocenény cenou
Zdenka Kleina, jeZ se kazdoro¢né udéluje za nejlepsi praci v oblasti etologie ¢lovéka. Cenu nam
odevzdal dékan Prirodovédecké fakulty Karlovy univerzity, Pavel Kovat, na slavnostnim shromazdéni
v aule fakulty v bieznu 2008.

To bylo ,,rudé platno* pro skeptiky. Zacali napadat vSechny zicastnéné osoby. Mikulecky obdrzel
varovny dopis, aby se mnou pferusil spolupraci, pokud si chce zachovat dobré jméno. Vaclav Hotejsi
napsal Freyberghovi, Ze je ,,ponékud sokovan*“, kdyz védecky Casopis propaguje PaleSovu ,, bizarni
pseudovédu a zadal ho o vysvétleni. Dalsi pohorSené reakce azadosti o vysvétleni adresovali
dékanovi Kovarovi. Pod tlakem Sisyfa se Kovar zalekl a zbavoval se odpovédnosti. Cena pry nebyla
udélena fakultou, ale jen na pudé¢ fakulty (pfestoze na diplomu stoji, ze jej ud€luje Piirodovédecka

> Koepke N., Baten J.: Climate and its Impact on the Biological Standard of Living in North-East, Centre-
West and South Europe during the Last 2000 Years. History of Meteorology 2, 2005, s. 147-59.

1® Meng-c’: The Works of Mencius (vyd. James Legge). Dover, New York, 1970, &asti 3B9, 2B13,7B38.

" pales E., Mikulecky M. sen.: Periodic Emergence of Great Historians in the History of Ancient Greece,
Rome & China. Comparative Civilizations Review 54, 2006, s. 53-63.

18 Pales E., Mikulecky M. sen.: Periodic Emergence of Great Poets in the History of Arabia & Persia, China
and Japan. Neuroendocrinology letters 3, sv. 25, 2004, s. 169-172.

9 P4les E., Mikulecky M. sen.: 500-Year Periodicity in the History of Ancient Egypt and China. Androgens
at Work? Neuroendocrinology letters 4, sv. 29, 2008, s. 589-597.
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fakulta a Kovat je na ném podepsan); ze jeho piitomnost byla jen formalni a kratka (vS§em nam osobné
podal ruku aodevzdal diplomy); Ze hlavnim inicidtorem a odbornym arbitrem byl Freybergh.
Freybergh védel, ze spor je bezpfedmétny, protoze oba ¢lanky neobsahovaly viibec zadné esoterické
pfedpoklady ani zavéry. Nebyla v nich ani stopa po pseudovédé. To, ze si lidé kdysi vysvétlovali
kulturni viny jako vliv bozstev, byl historicky fakt. Ale v ¢lancich se navrhovalo jejich pfirozené,
materialni vysvétleni. Vyslovné tam bylo upozornéno, Ze ze samotné existence d&jinnych rytmut

Mrwe

Na udé¢leni ceny Zdenka Kleina (12. bfezna) reagovali skeptici souc¢asné (16. bfezna) udélenim
anticeny, bronzovym bludnym balvanem Sisyfa za pavédy. Ud€lovaci listinu podepsal Jii Grygar. Ptal
jsem se ho, za co piesn¢ mi byl balvan ud€len. Grygar upfesnil, Ze to nebylo za ty dva clanky
v Neuroendocrinology letters, ale za mou knihu Sedm archandeélii. Rytmy inspirace v déjindch kultury
a pFirody.®® Na udélovacim ceremonialu se pak &etlo, 7e ony odménéné &lanky ,,piipominaji

astrologii’
testovat“* Ani ma kniha viak neobsahuje Z4dnou pseudovédu. Naopak, celd jeji posledni kapitola

a ,,predpoklad, ze svét je rFizen duchovnimi bytostmi... je pro védu neprijatelny, nelze jej

nazvana Hranice mezi metafyzikou a védou jednoznatné a dopodrobna vysvétluje mou pozici, a
predchazi vSem takovymto nedorozuménim, jaka jsem uz po 1éta slychal a znal. Jenze skeptikiim staéi,
kdyz se na obalce vyskytne slovo ,,and€l* — a vSe ostatni si domysli dle své fantazie. Upozornil jsem
tedy Grygara, ze balvan mi byl zjevné ud€len za podsunuty nazor, ktery neni mtyj; a pozadal jsem ho,
aby balvan bud’ stahli anebo doplnili jiné divody, za Co mi patfi. Nestahli a ani nenasli jiné divody.

Na podzim 2012 jsem na Zapadoceské univerzité v Plzni vedl seminaf pod nazvem ,, Angelologie —
epistemologie starovéku. Jak se vysvétloval svét drive a jak dnes“. Nikdo ze Sisyfa nepfisel a ani si
nevyslechli zvukovy zaznam, ktery je k dispozici na webu.?? Vie si opét vybajili z &iré vlastni fantazie.
Rektorka Zapadoceské univerzity Ilona Mauritzova brzy dostala dopis od ptedsedkyné Sisyfa, Lenky
Pribylové. Stoji v ném, Ze , obsahem seminaiii byla »védecky dolozend« predstava o ¥izeni svéta
andely, kterou doprovazel vyklad rozmanitych poznatkii z astrologie, antroposofie, alchymie a dalsich
esoterickych disciplin... podivujeme se, Ze znama osobnost esoteriky a pseudovedy, jako je Dr. Emil
Pdles, mohla opakované a s vyznamnou instituciondlni podporou vystupovat na piidé ZCU, a to patrné
bez jakekoli kritické odezvy “. Pozadal jsem Lenku Pfibylovou, aby uvedla z celého semestru alesponl
jedinou mou vétu, kde bych se dopoustél néjakého esoterického predpokladu a pseudovédecké
argumentace — nedostal jsem Zadnou odpovéd. Grygar a Pfibylova lzou déle zdmérn€ a s plnym
védomim.

Témét neuvétitelna udélost se odehrala, kdyz jsem v listopadu 2010 predndSel na Ostravské
univerzité. Vladimir Siler z Katedry filosofie ptisel uZ predem antipaticky naladén. Prednesl jsem mé
zjisténi: pfedmétem starovéké nauky o and€lech byly jisté intersubjektivni zazitky, jez jsou empiricky
dolozitelné iV nasi dobé¢, abyly chapany jako ,.zjeveni, inspirace archandéli“. Co zpUsobuje tyto
zazitky, zatim nevime. Zduraznil jsem, Ze je to otevieno a existuji rizné hypotézy. Mohou to byt
and€lé a mohou to byt evolucni vzorce aktivované néjakym periodickym kosmofyzikalnim faktorem.
Siler vse slySel. Mohl néco namitnout anebo poloZit otazku, kdyz nerozumél. Nic nefekl a sepsal
zpravu, podle které se na piednasce odehral pfesny opak: pry jsem je chtél piesvédéit 0 existenci
andeli a jsem patrné duSevné chory. Zpravu opatfil zesmésiiujicimi poznamkami a obrazky amorka a
rozeslal ji svym kolegiim. Psal jsem mu, jak mohlo dojit k takovému ,,nedorozuméni®, Ze napsal opak
toho, co slysel? Nebylo to nedorozuméni, nijak toho nelitoval.

20 pales E.: Sedm archandélii. Rytmy inspirace v déjindch kultury a piirody. Sophia, Bratislava, 2007.

2! Korespondence s Jifim Grygarem. http://www.sophia.sk/sites/default/files/Grygar_komplet.pdf

2 http://www.sophia.sk/audiomp3/biochemia-siedmich-planetarnych-kovov-pohlad-alchymie-pohlad-
moderny
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Dalsi skeptikové se soustiedili i na jiné aspekty mé prace. Tti tydny po udéleni ceny doplnil Jiti
Hett ve svém Strucném vykladovém slovniku skeptikii heslo Andélé a angelologie. Zopakoval hlavni
dezinformaci, ze podle mé ,, existence andelii je nepochybnd“ a povazuji to za védecky dokazané.
Objevil jsem pry, ze ptisobi kazdych 2048 let. Poptel dale existenci déjinnych rytmi. Data jsem pry
selektivné a tendenéné vybiral ja sam, aby odpovidala mé teorii. Opét ¢ira lez, protoze vSechna data
prebiram z publikaci odborniki, kteti neznali mou hypotézu, a proto ji nemohli byt ovlivnéni. Mohl
bych jen citovat neexistujici pramen anebo zfalSovat jeho obsah, coz by se nahlédnutim do citovaného
zdroje dalo okamzité odhalit. Pozadal jsem Hefta, aby uvedl, kde jsem se dopustil néjakého zkresleni
dat. Nedokazal nic uvést. Zadal jsem o omluvu — piestal odpovidat.”® Heit nikdy v Zivotd nedrzel
Vv ruce ani jednu mou knihu a ani jeden ¢lanek. Kdyby ano, pod kazdym grafem by vidél uvedeny
zdroj dat — monografii néjakého renomovaného specialisty — a délku zkoumané periody 500 let. Patral
jsem, odkud pfiSel na nesmyslné Cislo 2048 let. Kdysi existovalo na Wikipedii sedmitadkové heslo
,»Emil Pales* a to bylo jediné misto, kde se tento zkomoleny udaj vyskytl. VSe, co o mn¢ Heit védél,
bylo téch sedm fadka! Nicméné v pfedmluvé se docteme, ze cilem jeho slovniku je ,,poskytnout
presné, objektivni a podlozené informace“** 1 Cengk Zlatnik v recenzi Heftova Slovniku zdiraziuje,
7e ,, hesla jsou zpracovdina peclivé a podrobné... Pdlesovy argumenty byly peclivé prezkoumdny “ %

Gejza Dohnal mél na objednavku skeptikli zpochybnit mou statistickou metodu. Dokazal se pfitom
chytit jen vicezna¢nych formulaci, do nichz vkladal $patny vyznam; a z¢asti zkomolil celou hypotézu,
coz mu pak umoznilo ji zkritizovat. Meritum véci vSak stejn€ bylo jen to, zda tam hledané rytmy jsou
nebo nejsou. Nabidl jsem, aby on sam zvolil statistickou metodu, kterou poklada za spravnou — zda
tam ty rytmy pak nebudou. Ptiznal, ze alesponn ve druhém ze dvou c¢lankl je 500letd periodicita
v datech tak evidentni, Ze se potvrdi bez ohledu na to, jakou statistickou metodu zvolime.?

Ivan Blecha se soustiedil na zpochybnéni metodologie sbéru a vyhodnocovani dat. Spolu s Heftem
predpoklada, ze jsem z dat musel néco vynechat anebo si do nich néco ptidat ucelové, aby mi to vyslo.
Je to obvinéni z védeckého podvadeéni, které by smél vyslovit jen tehdy, kdyby néco takového
skute¢né nasel. Protoze je profesorem filosofie, nase debata se konkretizovala na dé€jiny filosofie. Ja
tvrdim, Ze nejvic a nejvlivnéjsich filosofii Zilo a tvofilo v obdobich, které jsou podle staré tradice
obdobimi archandéla Michaela, patrona filosofie. Blecha tvrdi, Ze to tak nenf.?’

Diskuse o subjektivit¢ mych dat zacala uz ptred patnacti lety. Mi oponenti, predev§im Viktor Krupa
z Kabinetu orientalistiky SAV, navrhli pouZit jako kontrolni studie nejvétsi prace znamych sociologt a
antropologti jako Kroeber, Sorokin, Murray a mnohé dalsi?®® ?* ** Vsichni predpokladali, Ze
ocekavané d¢jinné rytmy se V téchto pracich nenajdou, a kdyby se nenasly, pokladalo by se to za
definitivni falsifikaci. Ale nasSly se tam a nezaujati kolegové akceptovali, Ze nezavisla data spis$
podporuji mou teorii, nez ji vyvraceji. Pro skeptiky to znamenalo jen tolik, Ze data pak nejsou
divéryhodna.

Béhem nasi vetejné diskuse s Blechou v listopadu 2012 na univerzité¢ v Olomouci jsem promitl na
platno kiivku tvofivosti filosofii zpracovanou podle Filosofického slovniku, jez napsal sdm Blecha s

% Korespondence s Jifim Heftem. http://www.sophia.sk/sites/default/files/Hert-Pales_komplet.pdf

* Heit J.: Vykladovy slovnik esoteriky a pavéd. Véra Noskova, Praha, 2008.

2 7latnik C.: Recenze na Vykladovy slovnik esoteriky a pavéd od Jitiho Heita. Rozmer 4/2012.

% Korespondence s Gejzou Dohnalem. http://www.sophia.sk/sites/default/files/Dohnal-Pales-komplet.pdf

2T Korespondence s lvanem Blechou. http://www.sophia.sk/sites/default/files/Blecha_Pales_komplet.pdf

% Kroeber A. L.: Configurations of Culture Growth. University of California, Berkeley, 1969.

2 Sorokin P. A.: Social and Cultural Dynamics. Bedminster, New York, 1962.

% Murray Ch.: Human Accomplishment: The Pursuit of Excellence in the Arts and Sciences, 800BC to 1950.
Harper-Collins, New York, 2003.



Emil Pdles: Sisyfos proti védé. Etika odborného dialogu a ceské hnuti skeptikii

kolegy zjeho vlastni katedry.®® Vyrazng korelovala s obdobimi archand&la Michaela. Blecha se
zatvafil, Ze nerozumi, co je korelace, a ze mu ta ¢isla nic nefikaji. Studenti v plénu zacali zvedat ruce:
,,Ale pane profesore, vzdyt o korelaci se bezné ucime!* Nepotiebujeme korelaci, fekl jsem, sta¢i ndm
jednoduchd aritmeticka operace scitani: filosoft je v michaelskych obdobich nejvic a je jim vénovano
nejvice pozornosti (témét dvojnasobné vice nez jindy). Blecha zacal vysvétlovat, pro¢ jejich vlastni
data nejsou spolehliva. Kolegové pry psali tendenéné. Ukazal jsem, ze stejny rytmus lze nalézt ve
vSech pramenech o dé&jinach filosofie a ze to nezavisi na volbé pramene. Nezavisi to ani na zplisobu
kvantifikace: at’ bereme jen samotny pocet filosofii nebo i jim vénovany prostor v literatute, vysledek
je stejny.

Blecha namitl, Ze to miZe byt jen eurocentrismus, jednostranny pohled zapadni civilizace. Ukazal
jsem mu studii feSici jeho namitku: pro kazdou ze tfi civilizaci — zapadni, indickou i ¢inskou — plati
stejné, Ze nejlepsich filosofl je nejvice v michaelskych obdobich, nejen podle nazoru Evropani, ale i
podle Indd a Cifiantl. Namitl, Ze to miize byt jen pohled sou¢asnosti, a Ze v jinych staletich by se jako
velci filosofové jevily jiné postavy. Staré prameny vSak ukazuji, ze i v minulosti se za velké filosofy
povazovaly postavy z michaelskych obdobi.

Blecha namital, Ze historicky zaznam je neuplny, nevime, co vSechno se ztratilo a proto na ném
nelze stavét. Zdanlivy rytmus mtize byt vysledkem ndhodnych ztrat historickych udaja. V historickych
udajich tak sice lze najit rytmus, ale svétové udalosti se ve skute¢nosti neodehraly rytmicky. Jenze
statistika je véda, ktera je navrzena pravé pro praci snetplnymi a poskozenymi soubory dat.
Z nejistych tdaju pii dostate¢ném poctu dokaze délat jisté zavéry. Pokud se ve vzorkach dat opakuji
stejné a vysoce nepravdépodobné vzorce, neni to nahoda, ale musi to mit pficinu.

Blecha namital, ze ti, co psali d&jiny, byli zaujati a zkreslovali zpravy. Jistéze, zpravy byly
zkreslovany z nejraznéjSich davodu, ale urCité ne proto, aby se potvrdily Palesovy rytmy. Pokud se
v zaznamech riiznych civilizaci po tisicileti nachazeji stejné rytmy, jsou myslitelna jen dvé vysvétleni:
bud’ to odrazi skute¢ny béh udalosti — anebo jde 0 svétovou konspiraci trvajici pét tisic let. Pies
propast tisicileti a vzdalenych kontinentli by se kronikafi museli n€jak dohodnout, aby vSichni
zkreslovali zdznamy ve stejném smyslu. Pro takovou konspiraci chybi motiv a byla by technicky
neuskute¢nitelna. Jednodussi je piedpokladat, ze se d&jinné udalosti prosté odehravaly rytmicky —
nicméné Blecha dava prednost konspiraci.

Ptes celosvétovy a celodé€jinny konsenzus, ze filosofové z michaelskych obdobi jsou nejvlivnéjsi,
nejvic se cituji a rozebiraji, coz plati i pro Blechtv vlastni slovnik — Blecha tvrdi, Ze tito filosofové
nejsou vyznamni, ale skute¢né vyznamni jsou jini, o nichz se nemluvi. Ani tato namitka vSak neméni
nic na predmétu mého badani. Nezjist'uji totiz, kdo filosofoval spravné, jen konstatuji jako psycholog,
ze lidstvo ma v michaelskych obdobich intersubjektivni pocit rozkvétu filosofie a ptam se proc.
Psycholog musi zaznamenat dusevni procesy pozorovaného subjektu tak, jak jsou, a pak o nich
uvazovat — ne fikat subjektu, Ze nema ty spravné duSevni procesy, jaké by podle teorie mél mit!
Blecha chce, aby lidé nepovazovali za vyznamné ty filosofy, jez za vyznamné povazuji.

Podtrhuje, ze data v humanitnich védach (jako vyznamnost osobnosti nebo estetickd kvalita
umélci) jsou jen lidské usudky — a tim se zasadné 1isi od tvrdych dat v pfirodnich védach, jeZ jsou
méfitelnd piistroji. Nemohu na nich stavét zadnou teorii, fika Blecha. Pro¢ potom ale nenapada stejn€ i
vSechny ostatni kolegy z humanitnich obort jako pavédce? Neodpovédél. Mé rytmy se z¢asti opiraji i
o tvrda, ptirodovédna data. Napiiklad vyska koster je parametr méftitelny pfistroji. Jak se dostalo deset
tisic koster do ptislusnych vrstev v odpovidajicich staletich? Neodpovedél. Zminéné rytmy jsou nejen
v pisemnych historickych zaznamech, ale i v archeologickych nalezech. Napiiklad v rytmu velkych

%! Horyna B., St&pan J., Blecha I. a kol.: Filosoficky slovnik. Nakladatelstvi Olomouc, Olomouc, 1998.
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monumentalnich staveb. VztyCit ¢i beze stopy odstranit takovy Stonehenge nebo pyramidy da
mnohem vice prace, nez jen pozménit zaznam v kronice. Od doby, kdy jsem tento rytmus pied tfinacti
lety zvefejnil, zapadaji do n¢j nové, vyznamné archeologické nalezy: Caral, Goseck. Pred Sesti lety
britské univerzity zjistily, ze se mylily v datovani kamenného kruhu Stonehenge. Ptijaly datum, které
je uz dvanict let uvedeno vmé knize jako nejpravdépodobngjsi.** Podplatil jsem si zapadni
univerzity? Skeptici neodpovidaji, na co nechtéji.

Ctyii roky Blecha autoritativné prohlasoval, e v d&jinach filosofie neni michaelsky rytmus. Kdyz
se pak naSe polemika rozrostla o dalsi diskutujici, zacal se vyptavat, co to ten michaelsky rytmus
vlastné je a kterd jsou to staleti. Jak vé&d¢l, ze filosofové nezili v téch staletich, kdyz nevédél ve
kterych? I to je néco typického pro skeptiky: nemusi védét, co tvrdi jejich oponent, aby si byli jisti, Ze
nema pravdu.

Neni pravda, e nauku o dudich &asu nelze védecky testovat. Caste¢né lze. Kdyby skutetné
existovalo sedm archand€lt, jez cyklicky inspiruji lidi kjistym talentim, muselo by se to
nevyhnutelné¢ odrazit v déjinach periodickymi kulturnimi vlnami v pfislusnych obdobich. Ze
sttedoveéké metafyzické koncepce 1ze vydedukovat empiricky falzifikovatelnou predikci. Kdyz takové
viny v déjinach nejsou, znamena to, Ze archandélé bud’ neexistuji anebo neptlisobi takovym zplisobem.
Opacna implikace vSak neplati. Kdyz ty viny v d&jinach jsou, mohou mit rizny ptivod.

Na stejny fenomén Ize nahlizet z riznych filosofickych perspektiv a uvazovat o tom, co lezi za
hranici empiricky vnimatelného. Materialisté hledaji exogenni kosmo- nebo geofyzikalni faktor ¢i
endogenni biologické hodiny ukryté kdesi v genech. V platonském obrazu svéta se stejna zkuSenost
popisuje Vv terminech ideji, pravzori a bytosti. Lze uvazovat o tom, jak jsou rtizné svétonazorové
intuice koroborovany empirickymi pozorovanimi. Nékteré lépe, jiné hife. Naptiklad platonsky uhel
pohledu na dé&jiny 1épe splnuje logicky pozadavek Occamovy bfitvy, nebot’ vystihuje nékolika
principy Siroké spektrum fenoménu. Materialisticky dé&jepis vymysli pro stejné jevy stovky
samostatnych hypotéz ad hoc.

Kdyz naptiklad tikam, ze zijeme v michaelském obdobi, nemam na mysli Zddnou metafyzickou
spekulaci, nybrz pozorovatelnou psychologickou skutecnost, Zze se nam v soucasnosti z podvédomi
vynotuji stejné kolektivni intuice jako v dobé klasického Recka. S tim souhlasi stiedovéky angelolog i
moderni sociolog. Plati to stejné pro véiici i ateisty. Cim je to zptisobeno, o tom se diskutuje uZ od
antiky a ziejmé se jesté i dlouho diskutovat bude. Metafyzickou podstatu mnohych jevii a poznatki
dodnes nezname a presto je prakticky vyuzivame uz po tisicileti. Na$i prastaii otcové stejné jako ja
slovem andél rozuméli predevsim zazitek zjeveni, inspirace a az v druhé fadé spekulace teologu.
Potud a v tomto smyslu je angelologie Cistou empirickou védou.

M¢ knihy jsou po metodologické strance sofiologii. Sofiologie je usili o filosofickou syntézu
zjeveni, rozumu a smyslové zkuSenosti. Zjisténi vné€jsi védy tvofi jen jeden jeji rozmér, jeden ze tii
pilifd. Ten je integrovan s vnitini introspektivni zkuSenosti, intersubjektivni zkuSenosti duchovni
tradice a mystiky do systematické rozumové stavby. Vnéjsi data sama o sobé totiz nejsou zadnou
vypovedi. Existuje vzdy vice moznosti, jak je interpretovat. Musi byt rozumové zpracovana
z né&jakého thlu pohledu a lidsky smysl nabyvaji az v souvislosti S vnitinim prozitim a zaujetim
osobniho postoje. Kazdé (i védecké) poznani zacina né&jakou intuici a obsahuje proto i psychologicky
rozmér zjeveni. V kazdém celistvém poznatku je potfebné spravné skloubit v8echny tii rozméry —
pficemz zadny ztéchto tii neni libovolny, nybrz méa sva vlastni piisna kritéria. Pro smyslovou
zkuSenost plati znama kritéria védeckosti, jako testovatelnost a predikovatelnost; rozum ma své
pozadavky jako bezrozpornost nebo tspornost; a v mystice se aplikuji po tisicileti ovéfena kritéria

%2 pearson M. P. a kol.: The age of Stonehenge. Antiquity 81 (2007), s. 617-639.
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pravosti zjeveni, jako mravni Cistota a mir, zuSlechténi vztaht, jez jsou ovocem spravného duchovniho
usili. Véda je integralni soucasti sofiologie, ale sofiologie neni omezena uzkou definici védy. Citovat
tedy mé knihy, jako by vse v nich bylo tvrzenim ve smyslu uzké definice védy, je jen dalsi z podvrhi
Sisyfa.

Za dvacet let skeptici nebyli schopni najit nic pravdivého, co by se mi dalo vy¢itat. Tak co jim
vadi? Beh mého zivota a osobni zkusenost mé vedly K tuseni, ze ¢lovék ve svém nitru mize za jistych
podminek vstoupit do dialogu s inteligenci, ktera piesahuje jeho osobni rozum. Tou podminkou je viile
k mravnimu sebezapfeni, pfipravenost néco obétovat. Posluchaci se mé neptaji jen na mé vysledky
jako védce-specialisty, nybrz také na mé osobni pfesvédceni, podle nc¢hoz v zivoté jednam.
Nepokladam fanaticky vSe za jasné, ale vSe zkoumam a argumenty materialismu beru velice vazné.
Jako opravdovy skeptik zpytuji i své vlastni svétonazorové piedpoklady, kdezto pseudoskeptici ze
Sisyfa vnucuji sviij osobni obraz svéta veédé dogmaticky ¢i neuvédoméle, z nedostatku sebereflexe.
Stavim se za to, aby rlizna mys$lenkova paradigmata byla nahlizena jako ptedbézné rovnocenna a
sméla ukazat, co dovedou. Skeptici a priori oklestuji védu a nechtéji dovolit diskusi ani zkoumdani
jinych hypotéz, nez jaké jsou v souladu s jejich vlastni filosofickou intuici.

Skeptici nesnesou, Ze n&jaka realna data zapadaji do starobylé predstavy o andélech. Pro¢ jim vadi,
ze uvazuji o duchovnich inteligencich s takovou vaznosti? Katolici jako Grygar a Kapisinsky by pak
meli vyloucit z védy i sami sebe pro své nabozenské presvédceni. Podle ¢lanku 328 katechismu maji
povinné vétit v andély. Kapisinsky je i teolog a fekl mi, Ze na takové ptakoviny v katechismu véfit
nemusi, pficemz misto slova ptakoviny pouzil nejhrubsi nadavku. Jindy ho pak slycham, ze by to ¢i
ono dokazal vysvétlit pomoci sekundarnich inteligenci (coz je teologicky termin pro andély). Rozlustit
tyto nekoherentni postoje je tloha pro nadaného psychologa.

Charakteristicka pro skeptiky ze Sisyfa je absence osobni integrity. V diskusich uzivaji dvoji metr.
Stejna pravidla plati nebo neplati podle toho, jak se jim kdy hodi. Stejné prameny jsou divéryhodné
nebo neduvéryhodné podle potieby. Zastavaji protichidné nazory Vv rtiznych situacich. Dialogu se
vyhybaji anebo v ném nereaguji na to, co fika druha strana. Kritizované zasadné ne¢tou. Publikuji
dezinformace a pak se navzdjem cituji a buduji na tom. Své ,védecké* oponentury nepublikuji
v odborném tisku, ale tam, kde to neni recenzovano a nejsou kladeny zadné naroky na kvalitu. Jsou
badateli, ale s dogmaticky uzavienym obrazem svéta. Jsou véficimi a zaroven materialisty.

Jak je mozné byt katolik materialista? Predpoklada to, Ze ndboZenstvi mluvi o zcela jiném svété nez
je ten nas a tyto svéty jsou kauzalné oddéleny. Onen svét je predmétem Ciré viry a nelze o ném
premyslet. Tento svét je poznatelny rozumem, ale smyslet o ném smime jen hmotatsky, protoze nic
jiného nez hmota v ném neni. Andélé zpivaji nékde v nebi, ale nemaji zadnou funkci v tomto svété
(coz je prakticky stejné, jako by nebyli). Ty dva svéty nesméji souviset, aby si tvrzeni viry a védy
neprotifecila. Nesouladu mezi védou a virou se vyhnou tim, Ze je vyhlasi za zcela mimobé&zné roviny
existence. To je odpovéd’ téch, jimZ jde vice 0 moc nez 0 pravdu.

Je to politicka aliance dvou systému: katolické dogmatiky a materialismu z druhé poloviny
19. stoleti. Obsahove se sice vylucuji, ale obéma spolecnd je touha po moci — tak uzaviely pfiméti a
rozd¢lily si mocenské domény: jeden bude vladnout lidskému rozumu, druhy lidskym citim.
Vysledkem takové vychovy je rozstépeny Clovek, ktery si mysli jedno, citi druhé a ¢ini jesté néco
tietiho. Nabozenstvi a moralni hodnoty jsou pro néj spojeny s néjakym svétem, ktery neni tady; a ve
zdej$im svété jedna podle samych hmotatskych myslenkovych vzorci, jez postradaji moralni rozmér.
V takovém systému si mohu za jeden poCin vyslouzit dvoji trest: jako védec za to, ze jsem si O
and¢lech vibec dovolil pfemyslet; a jako véfici za to, Ze jsem o nich viibec pochyboval!
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Ti, kdozZ si cti pravdu vySe nez moc, uvazuji z jiného konce. Ptaji se sami sebe: podle ¢eho se mam
rozhodovat v systému dvoji pravdy? Vybojovat si osobni integritu je predpokladem odpovédného
mravniho jednani. Jeden Stvofitel stvofil jeden svét podle jediné mySlenky. KdyZ si véda a vira
protifeci, je v nepotadku bud’ véda, nebo vira, nebo oboji. Jejich nesoulad je podnétem pro osobni
usili. Tato cesta obraci lidské Usili smérem dovnitf, ke zdokonalovani sebe sama, nikoli navenek,
k ovladani druhych.

Klub Sisyfos neni akademickou organizaci, nybrz ideologickou ¢i kvazinaboZenskou natlakovou
skupinou. Jeho clenové zneuzivaji svého akademického postaveni na prosazovani své politické
agendy. Slavné univerzity, jez byly kdysi pilifi evropské vzdélanosti a moci, Kladly na své ¢leny etické
pozadavky. Musime se na n¢ v akademické obci opét rozpomenout a vyzadovat je od sebe navzajem.
Jinak ztracime mravni silu vést spole¢nost. Eklatantni ptipady ztraty moralky, jako je Sisyfos, musi
vést ke konsekvencim. Musi se bud’ omluvit a zménit své chovani, anebo byt vylouceni
z akademickych tad. Klub at’ se vrati ke svému plivodnimu poslani — vychovavat k racionalité¢ a
kritickému mysleni, anebo at’ stoji mimo akademicky svét, kde fanatismus a dogmatismus nemaji mit
misto.

Cesti skeptici si zvolili za sviij znak feckého Sisyfa, ale je potfebné doplnit, pro¢ byla jeho dfina
marna. Byl to nejvétsi chytrak a podvodnik davnovéku. Kdmen mu kratce pred cilem vzdy vyklouzl a
veskera prace zainala od zacatku — takovy je trest pro vSechny, kdoz zakladaji své dilo na podvodu.
Clenové klubu by si méli vstoupit do svédomi, udélit bludny balvan za ,,vyznamné prispévky ke
klamani verejnosti “ sami sob¢ a klub rozpustit.

Ve slovenském deniku Pravda z 11. dubna 2002 vysel ¢lanek pod nazvem Skeptikom na Slovensku
ruze nekvitnu. Informoval o zaniku sesterské organizace Sisyfa na Slovensku. Jako hlavni divod
rozpusténi organizace skeptikll uvedl jeji predseda nezajem Slovenské akademie véd a také Sirokou
popularitu mé knihy Angelologie déjin: ,,Spolocnost na podporu kritického myslenia zakapala na
nedostatok financii a nepochopenie... Stalo sa tak pre akutny nedostatok financnych prostriedkov a
takmer absolutny nezdaujem zo strany vedenia Slovenskej akadémie vied, uviedol znamy astronom lgor
Kapisinsky, ktory tento spolok slovenskych skeptikov pred 6smimi rokmi zakladal a potom i viedol...
Za exemplarny priklad Sirenia pavedy povazuje Kapisinsky vydanie a propagdciu v réznych médiach
knizky Emila Palesa Angeloldgia dejin*. Cesi by se jednou mohli néco naugit od Slovaki: jak si ve
své zemi udélat s pseudoskepticismem poradek.
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